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Navrh pro jednani rady

Ministerstvo pro mistni rozvoj

Odbor tuzemniho planovani
Staroméstské namésti 6 110 00 Praha 1
DS: 26iaava

Pfipominky obce Hajnice
k ndvrhu zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu
k vyhodnoceni vlivii navrhu na udrzitelny rozvoj uzemi
k navrhu tzemnich opatreni

Obec Hajnice, Hajnice 109, 544 01 Hajnice, ICO 00277827 timto uplatfiuje pfipominky k navrhu
zmény ¢&. 2 Uzemniho rozvojového, k vyhodnoceni vlivi této zmény na udrzitelny rozvoj Gzem
a k ndvrhm Uzemnich opatreni.

Obec obdrzela petici, jejiz znéni prikladame. Petice uvadi souhrnny pocet 418 podpist. Obec
ma celkem 1082 obyvatel. Jedna se tedy o zdsadni hlas vefejnosti. Ukazuje se, Ze vefejnost je
extrémné znepokojena postupy statu. Verejnost v uvedené petici vyjadfuje nesouhlas
s vymezenim akceleraéni oblasti AOV90 Studenec a pozaduje jeji okamzité vyrazeni z navrhu
Zmény ¢&. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.

- Vymezeni zény podle petentll odporuje evropské smérnici o obnovitelnych zdrojich
energie (RED lll). Ta totiZ nafizuje pfednostné vyuzivat jiz zastavéné plochy, brownfieldy
¢i uzemi s nizkou ekologickou hodnotou namisto volné krajiny a cennych ekosystém{.

- Petice namita, Ze proces vykazuje zasadni vady a je v rozporu s Aarhuskou Umluvou,
jelikoZ vefejnost nebyla do procesu realné zapojena.

- Petice namita nedostatecné posouzeni vlivi. V rozporu s evropskou judikaturou
(konkrétné rozsudkem Waddenzee) nebyl prokazatelné vyloucen negativni vliv na
pfirodu a zdravi obyvatel.

Zastupitelstvo a rada obce vyslovily nesouhlasny postoj k akceleracnim oblastem v dotéeném
regionu. Nesouhlas je dale reflektovan v konkrétnich pripominkach.

Rada obce schvdlila uplatnéni ptipominek k navrhu zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu,
k vyhodnoceni vlivd navrhu na udrZitelny rozvoj uUzemi, k navrhu uUzemnich opatreni
k akcelerac¢nim oblastem (AO) na jednani dne 27. 5. 2026

Obce Hajnice se dotykaji umisténim v katastru obce ¢i jinym dotéenim celkem 3 akceleraéni
oblasti (dale téz AO, AOV): AOV90 Studenec, AOV91 Staré Buky, AOV95 Kocléfrov; u viech se
pocitd s vySkou az 250 m, celkem ma jit o potencidl 55 vézi. Dotéené je celé Gzemi obce.
Pripominky se vazi ke viem uvedenym AO, ke viem dokumentim, které jsou zakladem pro
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jejich vyhlageni (k ndvrhu zmény &. 2 Uzemniho rozvojového planu, k vyhodnoceni vlivi ndvrhu
na udrzitelny rozvoj tzemi, k navrhu Uzemnich opatieni AO), a které se projedndvaji spolecné.
Ke kazdému dokumentu je tfeba je relevantné vyporadat.

Pfipominky petentl jsou soucdasti tohoto podani.

1) Pripominka

Dokumentace (posouzeni vlivi) nefesi dostatecné kumulativni a synergicky efekt mezi novymi
zdméry uvniti jedné AO a mezi sousednimi AO (zejm. AOV91 a AOV90). Stim souvisi
nerespektovani krajinnych hodnot. Uzemi obce je dotéeno tfemi AO soucasné. Jedna se o
potencidl pro az 55 vézi o vySce 250 m. V oblasti Studenec — Sttitez — Staré Buky. Takové feseni
je pro dany region znac¢né zatézujici a zcela méni identitu dotéenych obci. Nékteré ¢asti obce
mohou byt véZemi zcela sevieny, cozZ se ale nebude v Zddném dal$im procesu hodnotit (nebude
EIA). Vzhledem k tomu, Ze se vylucuje EIA v dalsi fazi, je tfeba pozadavky na SEA uplatfiovat
velmi striktné.

Kumulativni efekty uvnitif AO ani mezi AO nebyly dostatecné vyhodnoceny. Ve vizudlnim
hodnoceni jsou AO hodnoceny separatné, nikoliv vSechny 3 najednou. V dopadu na krajinu,

krajinny raz neni feSeno mnozstvi vézi ani rlizné varianty poctu vézi. V SEA neni zohlednéno,
jak se lisi dopady nékolika malo vézi oproti maximalnimu poctu 55 vézi.

Neni hodnocen vyskovy potencidl, neni jasné, zda vyskovy limit méni dopad na chranéné
verejné zajmy.
Hodnoceni dopad( pro rlizné pocty a vysky vézi chybi také v biologickém hodnoceni.

Neni feSen kumulativni efekt vézi, bateriového uloZisté a souvisejici energetické infrastruktury
(frekvenéni ménice, trafostanice, kabelové vedeni). Posouzeni neni Uplné a neni komplexni.

Celkové neni feSen dopad na Unosnost Uzemi.
2) Pfipominka

Jedna se o dlouhodobé omezeni rozvoje Uzemi stanovenim AQOV. Pfitom nejde o konkrétni
zameéry, ale pouze stanoveni Uzemi, jehoz vyuZiti je pfedem neuréité, nejasné, dlouhodobé
blokuje jiné vyuZiti Uzemi v ramci rozvoje obce. Toto feSeni je nepfimérené, neodpovida
hierarchii tizemniho planovani. Zasahuje nepfimérené do vykonu prava samospravy.

Obec je omezena v plnéni ukoll vsestranného rozvoje a vyvaZovani vztah( socidlnich
(spolecenskych), environmentdlnich a ekonomickych. Stat predem urcuje urcité cinnosti
v Uzemi, aniz by je radné provéril.

Vyhodnoceni vlivl je neurcité, neprezkoumatelné.
3) Pripominka

Neni prokdzan celostatni zdjem. Stat predjima urcitou kapacitu VTE (pocet vézi, vykon), ale
neni zaruceno, Ze realné muze byt naplnéna, a to s ohledem na omezujici podminky nebo
redlné moznosti v uzemi. Stat neprokazal celostatni zdjem, jak pozaduje zadani, tim
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nepfimérené, nezdkonné zasahuje do prdav obce — omezuje mozZnost plnit vSestranny rozvoj
obce, omezuje prava obce jako vlastnika pozemkd v zemi AO.

Pouhé mechanické dosazeni plochy nad 2,5 km2 neni dostatecné zdlivodnéno jako celostatni
zdjem, zadani pozaduje konkretizaci celostatniho zajmu, nicméné ta chybi.

Z technického hlediska neni prokdzano a odGvodnéno, Ze Uzemi ma tvrzeny potencidl. Vykon
je pocitan jako primérnd hodnota na vzdalenost véZzi 750 m. Neni prokazano, Ze tato
vzdalenost je ekonomicky a technicky relevantni, kapacita (potencial) neni feSena pro
konkrétni vysky vézi a jejich kumulaci v lokalité.

4) Pripominka

Jednd se o feSeni navrzené statem shora bez diskuse s dotéenymi obcemi, bez dostate¢ného
zohlednéni zajmU a povinnosti obce. Dochazi k degradaci autonomie obce ve vyuZivani tzemi,
a to ve prospéch zamérla soukromych investor(, nikoliv verejné prospésnych staveb statu.
Zaroven se jedna o feSeni ¢asové neomezené. Neni dano, kdy, v jakych pozicich by mélo byt
Uzemi vyuzito. Uzemi je dlouhodobé, ale zna¢né neurcité blokovano pro AOV. Znemoziiuje
obcanim i obci predvidatelné planovani ¢innosti v izemi AQV.

Reeni je nepfimérené, nedostateéné odlivodnéné.
5) Pripominka

V Uzemi neni feSen konflikt se stavbou D11. Pfitom se jedna o statem placenou verejné
prospésnou stavbu, kterda s sebou nese vyznamnd hlukové zatiZzeni Uzemi. Neni z niéeho
zfejmé, Ze v Uzemi vibec zOstava hlukové néjaky potencidl ve vztahu k D11. Kumulace D11 a
AO neni nijak feSena, a to ani z hlediska dopadu na krajinu, tak ani z hlediska hluku. D11 jako
rozestavéna stavba ma méreni hluku, z néhoz vyplyvaji podminky pro provedeni stavby, resp.
provoz.

Zména uzemniho rozvojového planu nijak neméfi, nezdivodnuje, zda se do Uzemi vejde novy
hlukové dominantni zamér. AOV90, AOV91 z toho divodu nejsou dostatecné provéreny, jejich
navrh je nezakonny.

Neni zfejmé, jak je zapocitano ochranné pasmo D11 v{ci vymére AOV.
6) Pripominka

Pro vybér akceleracnich oblasti nebyly zvoleny prednostné umélé a zastavéné plochy, jak
pozaduje zdkon ¢. 249/2025 Sb. Neni splnén ukol uzemniho planovani - vyuZit predevsim
brownfieldy (§ 39 pism. e) stavebniho zdkona: vytvdret predpoklady pro hospoddrné vyuzivani
uzemi, zejména ddslednym vyuZivanim zastavéného uzemi sidel prostrednictvim cilené
revitalizace znehodnocenych nebo zanedbanych ploch). V uzemi feSenych AOV se nenachazi
zadnad uméla, znehodnocena plocha, kterd by tomu odpovidala, navrh o tom ani nikde

nehovofi. Zdkonnost a dlivodnost AOV neni prokazana.

7) PFipominka
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Proces vykazuje zasadni vady a je v rozporu s Aarhuskou umluvou, jelikoZ verejnost nebyla do
procesu realné zapojena.

PFipominkovani vefejnosti na Urovni celostatniho Gzemniho rozvojového planu (URP) je
nedostacujici, a to s ohledem na limitované moznosti jeho pfezkumu.

Verejnost se nemohla nijak podilet na vybéru oblasti, nema dostatecné udaje k jejich vybéru a
k divodnosti jejich vymezovani.

Rozdéleni obsahu AOV mezi zménu URP a jednotlivd Gzemni opatfeni znemozriuje efektivni
participaci obci i vefejnosti.

8) Pfipominka

V rozporu s evropskou judikaturou (konkrétné rozsudkem Waddenzee) nebyl prokazatelné
vyloucen negativni vliv na pfirodu a zdravi obyvatel.

9) Pfipominka

V dokumentaci chybi popis plvodniho souboru zvaZovanych Gzemi, takZze nelze ovéfit, proc¢
stat nevybral vhodnéjsi, pfirodné méné hodnotné plochy. Vybér lokalit je nepfezkoumatelny.

10) Pfipominka

Pro AOV chybi podrobna analyza hlukového zatiZzeni a zatizeni stroboskopického efektu. Limit
500 m ani limit pro flicker efekt nejsou nijak vyhodnoceny. Neni ziejmé, proc¢ byly vybrany jako
dostacujici pro ochranu lidského zdravi. Pausdlni vypocty ocekavané hlukové zatéze (37 dB
v 500 m) nezohlednuji vysku vézi ani hluk ze stavajici dopravy, resp. D11 ve vystavbé.

11) Pripominka

V dokumentaci nejsou feSena rizika spojena s bateriovymi uloZisti. Dokumentace se soustredi
na VTE, ale doprovodné stavby dostate¢né neresi ani z technického hlediska ani vizualné.
S bateriovymi Ulozisti jsou spojeny otazky:

- chemickych rizik (Unik elektrolytu, tézkych kov(, toxickych latek),

- rizika thermal runaway a pozard lithium-iontovych baterii, které mohou vést
k rozsahlému znecisténi ovzdusi i vodnich zdrojl,

- vlivu pozarni vody na pldu a podzemni vody,

- hlukové a vibracni zatéZe z provozu ménica, chlazeni a trafostanic,

- vlivu na krajinny raz a zabor pUdy.

Bateriova ulozisté predstavuiji riziko ohroZeni podzemnich a povrchovych vod. Toto nikde neni
feSeno.

Hodnoceni dopadll na vody se zabyva primarné (pouze) vystavbou zakladny véze, nikoliv
rizikovymi bateriemi.

12) Pripominka
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VSEA ani vpodminkidch uUzemnich opatfeni neni dostatecné zminén pohled na
podkrkonosskou krajinu. Pravé pohledy na dominantni KrkonoSe jsou zdsadnim cennym
prvkem celého dotéeného Uzemi. Kopiruji celé tzemi od vstupu do katastru obce, pres Vysinku
a dale smérem na Trutnov. Krkonose (jejich reliéf) jsou hlavnim motivem loga obce, dominuji
vyhledlim z obce (lokalita nad sportovistém p.p.¢. 1235/22, k.0. Brusnice, mistni ¢ast Vysinka,
Sovinec / Olimberk, Dubovy Dvar, Supi vrch), jakoZ i pohleddim z komunikace I/37. Tento pohled
neni nijak reflektovan.

Karta AOV95 zminluje: Ve vzddlenosti do 15 km se pak uplatriuje rozsdhly soubor pamdtek
Trutnovska a Podkrkonosi. Redi se ovéem pouze vyskou: Nastavena podminka pro max. vysku
VTE z divodu ochrany krajinného rdzu a kulturnich hodnot v tzemi. KrkonoSe nejsou reSeny
v AOV90 a AOV9l.

V odlvodnéni opatifeni k AOV95 je uvedeno: z hlediska ochrany krajinného rdzu neni oblast
vyznamné narusujici, nenachdzeji se zde vyznamné krajinné pohledy a dominanty. Vizudini
ochrana vodni elektrdrny — pfehrady Les Krdlovstvi v Bilé Tremesné (ndrodni kulturni pamdtka),
kterd je od jihozdpadniho okraje vymezeného uzemi vzddlen pfiblizné 5 km, by neméla byt
ohroZena, jelikoZ charakteristicky pohled na elektrdrnu se uplatfiuje zejména severnim
smérem, tedy mimo uzemi vymezené pro ucely vystavby OZE, navic se jednd o technicistni
pamdtku, takZe nové technologie v okraji pohledu by nemély mit zdasadni dopad na panorama.

Redeni krajiny Podkrkonosi zde zcela chybi.

Uzemni opatfeni fesi dopady na krajinny raz pouze stanovenim maximalni vysky vézi. To je
nedostacujici.

Dostateéné nejsou feseny pohledové osy z intravildnu obce, kdy je zfejmé, Zze 250metrové véze
budou viditelné témér odevsud.

13) Pfipominka

AOV95: prevaina ¢ast AQV jsou lesni pozemky; taktéz pokud jde o Uzemi navazujici na k..
obce. Pokud by byla vétSina z 18 vézi sméfovana na lesni pozemky, pak uz nelze hovofit o
mirném dopadu; zdbor pro 1 VTE sice neni dle pofizovatele velky, ale nasobeno 18ti jde o
dopad zasadni — naruseni ekosystémovych funkci lesa. Tato kumulace neni feSena.

14) Pripominka

AOQOV95: Karta AO uvadi: Soucasné je tieba respektovat, Ze znacnd ¢dst zony zasahuje do lesnich
a zastavénych ploch, které nejsou pro umistovdni vétrnych elektraren vhodné. Zohlednit je
potreba také kumulaci s dalsimi akceleracnimi oblastmi v pohledové exponovaném prostoru
uzavirajicim jizni horizont Trutnovské krajiny.

Sama karta fikd, Ze zahrnuti lesnich pozemk( neni vhodné. AQV je tedy navrhovana zbytecné,
tj. nepfimérené.

15) Pfipominka
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Karta AOV95 uvadi, 7e ve vzdalenosti 500 m od AO se nachdzi objekty u obce Horni Zdar. Uvadi,
Ze se nejednd o trvale obyvané objekty, vliv zanedbatelny. Tento zdvér neni spravny. Na
zahrnuté ¢asti Uzemi obce jde o trvale obyvané objekty spojené s hospodarskou a zemédélskou
¢innosti.

16) Pripominka

Karta AOV90 uvadi: Hodnocené tuzemi se vyznacuje mimorddné vysokou koncentraci kulturné-
historickych hodnot, vyraznou vdleénou pamétovou stopou krajiny a soucasné citlivymi
vazbami na krajinny rdmec Trutnovska a BabicCina udoli. V bezprostfednim okoli se nachdzi
kostely sv. Mikuldse a sv. Simona a Judy, etné pomniky a hroby z vdlky roku 1866, sousosi a
drobnd sakrdlni architektura. Ve vzddlenosti do 5 km se ddle prosazuje rozsdhly soubor
méstskych a sakrdlnich pamdtek Trutnova, vietné kostel(i, méstského opevnéni, radhnice,
parkd, kasen, pomniki a vojenskych hrbitovad. V Sirsim uzemi do 15 km vystupuji dalsi
dominanty regionu, naprfiklad hrad Brectejn, Vizmburk, Novy zamek Ci hospitdl Kuks. Zdsadni
hodnotou uzemi je ochrana krajinného rémce Babiccina udoli, respektovadni kostel(i, cennych
lokalit a vymezujicich horizontu, stejné jako ochrana historického centra Trutnova a jeho
jizniho, prevdzné zalesnéného horizontu. Lesni porosty zde tvori zakladni znak krajinné scény a
pohledové exponované prostory jiZzniho horizontu Trutnovské krajiny jsou citlivé i z hlediska
kumulace s dalsimi akceleracnimi oblastmi. VVyznamnd je rovnéZ potfeba zachovat pohledovou
pohodu pro sidla StfiteZ a Novy Rokytnik. Vétrné elektrdrny by v tomto prostoru mohly narusit
historickou scenérii Trutnova, vymezujici horizonty i krajinny ramec Babiccina udoli, zejména
pfi nevhodném umisténi na lesnich horizontech a v pohledové exponovanych polohdch. S
ohledem na stanovené podminky v UO vliv mirné negativni.

Zcela chybi hodnoceni dopadu na dominantni horizont Krkono$ a Jestfebich hor, pohledové
osy na obé pohofi jsou v obci zcela zasadni (pro Krkonose jde témér o vSechna k.u.).

17) Pripominka

Karta AOV90: Vétrné elektrdrny by zde mohly narusit jak historicky a pietni charakter krajiny,
tak pohledové vazby na kulturni dominanty a horizonty. Pfipadné umisténi je proto moZné
pouze pfi disledném respektovdni kumulativnich vlivi a vyskovych limitd. Vétrné elektrdarny by
se v uzemi projevily jako nové vyskové dominanty, které ovlivni kompozicni vztahy. Tyto vlivy
jsou adekvdtné feseny podminkami stanovenymi v uzemnim opatreni.

Uzemni opatteni stanovuje k ochrané pouze maximalni vysku 250 m. V od(ivodnéni: Podminka
v odst. 3.1 pism. a) je stanovena zejména s ohledem na predvidatelnost z hlediska zajisténi
bezpecnosti letového provozu. Na trhu je k dispozici vicero typ(i vétrnych elektrdaren o vysce od
terénu po horni uvrat listu rotord kolem 245 m, tedy s rezervou méné neZ 250 m. Nadmorskd
vyska akceleracni oblasti se pohybuje v rozmezi cca 450-520 m n. m. Z hlediska ochrany
krajinného rdzu a prirodnich hodnot byla plocha modifikovdna tak, aby byla zajisténa ochrana
vizudlné exponovaného horizontu Babiécina udoli a nedoslo k naruseni krajinného ramce v
okoli Turnova s vazbou na lokalitu Hradecek. Potfeba zachovdni pohledovych os pro sidla StriteZ
a Novy Rokytnik.
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Neni hodnocen dopad na pohledy na Krkonose, Jestiebi hory.

Vyska véZzi ani jejich pocet nejsou nijak poméreny s mirou zasahu do krajinného razu. Krajinné
hodnoty nejsou vibec uvedeny ve vyroku izemniho opatfeni.

Neni dostate¢né resSen kumulativni vliv AOV v regionu ani poc¢tu predpokladanych vézi ze viech
AQV, resp. v ramci kazdé AOV.

18) Pripominka

AQV v Uzemnim opatteni: Zdméry OZE a souvisejici infrastruktury budou umistovdany mimo
nemovité kulturni pamdtky. PGdorysnd vyméra aredlt urcéenych pro skladovdni elektriny (napr.
oplocenych aredlti s kontejnery) nepresdhne 0,06 ha na jednu VTE a 0,8 ha pro celou
akceleracni oblast. Pfitom v Zddné Cdsti aredlu nesmi vyska staveb a zafizeni pro ukladdni
elektriny preséhnout 8,0 m, méreno od upraveného terénu po nejvyssi bod stavby/zarizeni
(napf. atika, hieben stfechy, horni hrana kontejneru). Uvedeny vyskovy limit musi byt dodrzen
uprostred kaZdé hrany vnéjsiho lice stavby/zarizeni.

Zcela chybi (v SEA, opatieni) hodnoceni dopadl kontejnerovych staveb v krajiné.

Nejsou stanoveny podminky ochrany krajinného razu, drobnych staveb v krajiné ani drobné
zelené ve vztahu k bateriovym ulozZistim a navazujici infrastruktufe. Hodnoceni zdméru v EIA,
které tim ma byt nahrazeno, neni dostacujici a neni Gplné.

Tato pfipominka se vaze na vSechny AOV.
19) Pripominka

U Zadné z dotcenych AOV nejsou ve vyroku Uzemniho opatfeni stanoveny podminky ochrany
krajinného razu, drobnych staveb v krajiné ani drobné zelené.

20) Pfipominka

Podminkou Uzemnich opatfeni je, Ze zaméry OZE a souvisejici infrastruktury budou umistovany
mimo drobnou krajinnou zelen tvorici hodnotnou mozaiku krajiny, vyjma nezbytnych krizeni
liniové dopravni a technické infrastruktury.

Tato podminka je neurcitda (pojem mimo neni konkrétni). Zcela chybi ochrana drobnych
sakrdlnich staveb v krajiné.

Uvedené chybi u vézi, jakoz i doprovodnych staveb.
21) PFipominka

Velkd ¢ast AOV90 je ovlivnéna vyraznym vyskytem ptactva, jde v podstaté o celou jizni
polovinu. Jde v podstaté o velkoploSnou kolizi.

Vymezeni AO na takto dotéeném Uzemi je v rozporu s pfedbéZznou opatrnosti.

22) PFipominka
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AQOV90: Velka ¢ast uzemi obce Hajnice (téZ AOV) se nachdazi v ochranném pasmu vodnich zdroju
(OPVZ). Zajem na ochrané OPVZ, resp. vodniho zdroje neni nijak posouzen.

23) Pripominka

Na karté AOV90 se uvadi: Byly identifikovdany mirné potencidlni kumulativni vlivy na hlukovou

zateZ v uzemi diky pritomnosti silnice 1/37, respektive pldnované ddlnice D11. Ddlnice soucasné

odvede dopravu mimo zdstavbu a snizi celkovy pocet lidi v dosahu hlukového znecisténi.
Tvrzeni je nesrozumitelné, nema racionalni odlivodnéni.

Vlivy a kumulace spojené s D11 nijak nezohlednuji planovanou odpocivku ve Stfitezi.
24) Pfipominka

K AOV91, karta AO: Z analyzy viditelnosti vyplyvd, Ze hodnocené uzemi se vyznacuje vyraznou
koncentraci kulturné-historickych hodnot a pamdtek spojenych zejména s krajinou Trutnovska
a bojisti roku 1866. V bezprostfednim okoli se uplatriuji drobné sakrdlni prvky a pamdtky
vojenské historie, ve vzddlenosti do 2 km zejména Gablenziv pomnik, Etrichova hrobka, kaple
sv. KriZe, kostel sv. Anny a fada dalSich pomnik( a hrobd padlych. V Sirsim okruhu do 5 km
vstupuji do obrazu krajiny vyznamné objekty Trutnova, vcéetné kostelu, radnice, méstskych
domd, parkd, kasen a vojenskych hrbitovi. Ve vzddlenosti do 15 km pak krajinny ramec doplriuji
dalsi dominanty regionu, véetné hradd, zamka a kosteld.

Uzemi je citlivé ve vztahu ke krajinnému rdmci Babicéina udoli a k $irsi scéné Trutnovska.
Soucasné je nutné respektovat vrcholové partie Hranné, prostor samoty Starost, historické
centrum Trutnova a zdpadni horizont Upice. Vlyznamné je i riziko kumulace s dal$imi plochami
vétrnych elektrdren v pohledové exponovaném prostoru uzavirajicim jizni horizont Trutnovské
krajiny. Zasadni je pfitom zachovdni pohledové pohody pro sidla Stfitez a Novy Rokytnik a
ochrana lesnich horizontu, které tvori zakladni znak krajinné scény.

Vétrné elektrdrny by zde mohly narusit jak historicky a pietni charakter krajiny, tak pohledové
vazby na kulturni dominanty a horizonty. Pripadné umisténi je proto mozZné pouze pfi
dusledném respektovani kumulativnich vlivi a vyskovych limitd. S ohledem na tato opatreni Ize
vyhodnotit vliv jako mirné negativni.

Hovofi se o kumulaci, ale jeji dopad neni konkrétnim zplisobem resen. Vizudlni, krajinné vlivy
VTE ztéto AOV bezprostfedné dopadaji na Uzemi obce Hajnice. Neni nijak feSen
podkrkonossky charakter krajiny ani dominantni vyhledy na KrkonoSe, pfipadné Jestfebi hory.

25) Pripominka

Ke vSem AOV: V podminkach uzemnich opatfeni chybi ochrana krajinnych hodnot ve vyroku
uzemnich opatrenich; nejsou jasné a konkretizované technické pozadavky na ochranu ptactva.

V Hajnici dne ........ccc.u......
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